	工程倫理-演講心得(第二次)

	標題：談「從個案故事解讀倫理守則」與「產學合作利益衝突與專業倫理」

	班級：化材三甲

	學號：49940012

	姓名：鄭詩蓉

	心得：
本次演講請到周卓煇教授、翁裕峰教授演講，其中一開始提出的問題就讓我陷入困惑了，就是利用上班的電話打私人電話算不算違反工程倫理？我從一開始小時後被教導就是不能佔公司便宜，所以公司的電話只能拿來接而不能打出去，但是現在有網內互打免費，這樣子打出去也算占便宜嗎？真的讓人很困惑，但是他舉出鐵達尼號做例子我就非常的熟悉，之前看影片我也覺得很奇怪為甚麼不放多一點救生艇，難道人命就比外觀還重要嗎？真的很奇怪，但是老闆有老闆自己的堅持，外觀要美麗就好，而且對自己的產品有絕對的信心，不可能會發生船難所以救生艇就這樣不被放足夠了，最後事實證明世事難預料，所以如果一個製造公眾運輸的製造者沒有一定的倫理道德，最後發生的意外都非常的嚴重，但是電動機車我自己覺得沒有很環保，因為台灣也是火力發電，國外說很節能主要是因為國外有許多不使用火力發電可以使用風力以及水力發電來產生電力，進一步的利用幾乎零污染的電力為電動機車提供驅動力，但是台灣是不一樣的，台灣的電力主要來源的８０％為火力發電其他為核能發電，少數的個位數％才是風力及水力發電，所以這照樣看來電動腳踏車真的非常環保嗎？不見得，必須由個人的看法下去研究才能有個正確的答案，但是在找尋公司真的要非常的小心，在這次的案例日亞沒有給予中村修二適當的獎勵，受到告訴反而沒有給予正常的回報，又自行的刪減和解的金額，而且日本國內大廠幾乎都是贊成日亞這樣做的，這讓中村修二對日本的法律以及日亞公司非常的灰心喪志；在第二階段的講師是講到我覺得很難判斷正確與錯誤的一個階段，當一件事情駐足不前進，但為了要讓一件事情得以前進而使用到了違反法律規定的手段，雖然動機是正確的，但是違反了法律還是需要接受制裁，就算對，也沒辦法完全的脫身，畢竟法律是無法隨隨便便就改變的，但是這樣的法律常常讓一件可以完美解決的事情而停止無法繼續進行，因為做了會違法，但是在非常時期沒有使用非常手段是無法完成的，所以到最後只好慢慢的放棄掉原本可能成功卻無法去嘗試的事情，所以我覺得法律必須要隨著時代改變，舊的法律不一定可以使用在現在這個時代，所以，配合時代所變更的法律才是真正的好法律，也才是真正的好國家。



